ra vonja a figyelmet, de a kert még fontos, az ablakiiveg még nem homdlyos.
Ennél sokkal lényegesebb viszont, hogy a szakadds az oneltintetd és az Gn-
feltintetd szd mivészel kozt valdsdgos, a distinkcid szellemes és jogos, a
terminoldgia taldld. A konyv boven dokumentdlja a teéridt, bévelkedik az e-
gyes szerzdokre, mivekre vonatkozd 4j gondolatokban. Fontos hozzdjdrulds az
onvildgl préza strateégidinak felsorakoztatdsa, a szdmtalan finom lehatdro-
lds, amilyen parddia (Barth, Pynchon) és (jitds viszonydnak tisztdzasa. Alig-
ha életrevald ellenben a "kisérleti realizmus" megjeldlés, mely mintha in-
kdbb haszndlhatd lenne a regény Fielding eldtti torténetének egyes szakasza-
ira. "Kisérletezd" realizmust azért nem mondhatunk, mert nem a realizmus ke-
res (j utakat, hanem az djitds tapogatézik a realizmus irdnydba. Ami a meta-
fikcids mellékkanyarbdl utat taldld Abishre, Majorre és Dixonra vonatkozik:

érzésiink szerint Abish és Major esetében csak a How German Is It Abishe és a

Reflex and Bone Structure utdni Major igér (jat; és egyértelmden Dixon az,

akinek legjobb irdsai valdban kibontakozdssal kecsegtetnek. Vitathaténak é-
rezzik ugyanakkor, hogy a dixoni realizmus (jszerlsége az onfeltintetd szd-
ban lakozik csupdan. Amint pedig a nyilvdnvald irodalom visszataldl a realiz-
mushoz, maga a fogalom is kétségessé vdlik, hiszen Dixon ugyan valdéban a mo-
gépillantdst akaddlyozd kemény hiperrealista feliiletet fest, amilyen a hiper-
realista festdk, am a dixoni irdsmivészet titkdnak épp az a lényege, hogy az

onfeltintetd szo mégiscsak és megint csak dtereszti a tekintetet.

Abadi Nagy Zoltdn

William H. Gass: Habitations of the Word. Essays. New York, 1985. Simon and
Schuster, 288.

Szépirodalom és értekezd préza. Valdban kiilon mifajt jelentenének? A
posztmodern szerz6k mintha tagadndk, hogy el lehetne vdlasztani dket egymds-
tdl. A befogaddskozpontd posztstrukturalistdk djra érvényt szereztek Mon-
taigne és Emerson mifajdnak, é€s néhdnyan azok kiziil is egyre szabadabbra en-
gedték onkifejezd hajlamukat, akiket kordbban — lehet, tévesen — a szerke-
zeti elemzés szenvtelen apostolainak hittiink. Barthbes regényt irt s vallo-
masszer( onéletrajzot, élete vége felé pedig egyre inkdbb a beismerten elfo-
gult esszéista szerepével azonositotta magdt. William H. Gass is hasonld i-
ranyban vdltozott — vagy lehetséges, hogy e megdllapitds sajdt magam folfo-
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gasdnak dtalakuldsdval is dsszefligg? Annyi bizonyos, hogy amikor elsd két
esszékotetérdl irtam (Nagyvildg, 1980. 288--289.), még elsOsorban az ameri-
kai posztmodernizmus elméletének bolcseletileg iskoldzott megteremtfjét 1at-
tam benne.

A filozéfiai képzettség és a posztmodern irdnyzat elméleti onigazoldsa
legijabb konyvében is j61 megfigyelhetd, de taldn még fontosabb az esszéista
hangsilyozottan szubjektiv Onszemlélete és az irdsméd rendkivil vdlasztékos,
olykor mar-mar mesterkélt kifinomultsaga. A legelsd s leghosszabb esszé
Emersonrél szél, részint mert 6 el6szeretettel gondolta lgy, hogy a jé kony-
vet a jo olvasd teremti, részint mert ez a téma alkalmat ad a szerzonek,
hogy elt(nddjék az esszé mibenlétén. Nem véletlen, hogy a fiatal Lukacs is
az idézett elddok kdzott szerepel: Gass az eszmék kialakuldsat elbeszéld,
szaknyelvmentes irdsmivet nevezi esszének, vagyis olyan "kisérletre" gondol,
amelynek mikedveld a szerzGje, aki nem torekszik torténetiségre, az irds
folytonossdgédt, s6t mindenkori egyide]jlségét 411itja, és nem feremt sajat
vilagot, kovetkezésképp kizdrdlag a sajadt stilusa révén tarthat igényt a ma-
radanddsagra.

Nemcsak Gass, de Sukenick, Federman és Barth is ir értekezd prézét az a-
merikai posztmodernizmus jelenttsebb képviseldi koziil, s mindegyikiik torek-
szik arra, hogy kijeldlje az irdnyzat torténeti eldzményeit. Gass teljesit-
ményét nem egyszerien a gondolatmenet hosszabb ive kiilonbozteti meg tarsai-
nak alkalmibb jellegl megnyilatkozdsaitdl, de egydttal az is, hogy nagyon
tdg a nemzetkdzi 14tdkdre, és tobb oldalrél igyekszik megvildgitani ugyanazt
a kérdést, gondos mérlegeléssel proébdl lehetetlenné tenni a maga szdmdra

barmely foliletes d1taldnositdst. Kiilondsen nyilvdnvald ez A szdveg trdpusai-

rél sz6lé irdsban — mely eredetileg a posztmodern regényrél 1982-ben Nizza-

ban rendezett (lésszakra késziilt —, valamint a Kultira, szubjektum és sti-

lus cimi, negyvenoldalas esszében.

Gass antropoldgiai fogantatdsu kultdraértelmezése sokkal tdgsbb, mint
Emersoné, Arnoldé vagy akdr T. S. Elioté. Figyelmét nem korldtozza a nyugati
orcdkségre, sdt messzemenden tisztdban van azzal, hogy a fehér ember kultdra-
jdra visszavonhatatlanul rdnyomta bélyegét a tobbi emberfajtdval szemben ta-
nisitott lenézés. Rendkiviil kdvetkezetesen képviseli a posztmodernekre alta-
ldban jellemzd kulturdlis Gnirdnidt, dm végsd soron mégis szembekeril sajat
nemzedéktdrsaival, mert elutasitja a teljes torténeti viszonylagossdg gon-
dolatdt. Nem minden kultlrdt tart egyenértékiinek, magasabbrendlnek véli azt,
amelyik "az 4ltala megformdlt embereket nemcsak a befelé nézésre teszi ké-
pessé, de arra is, hogy messze kitekintsenek és olyan egyénné valjanak,
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akil o©ntudattal mérlegeli sajat magdt és éppligy ©ndlldé egész, mint egy
j6 mondat".

A posztmodern szerzfk néhany "alaptétele" nem egyéb naiv téveszménél.
Barmelyikiink szert tehet hasonléra, ha egyetemes érvénnyel ruhdz fol vala-
mely részigazsdgot. Sem a leirt szd reménytelen elidegenedettségérdl, a szd-
beliség elényeirtl szdld foltevéseket, sem a szerzd haldldnak hangzatos be-
Jelentését nem lehet komolyan venni. Macluhan és Barthes dllitdsait Gass ma-
radéktalanul és alaposan cédfolja meg, clyan komorsdggal, melyet nem lehet
kizdrdélag az amerikal kultirdnak a szigoru megitélésével magyardzni: "Kétely,
hitetlenség, idegesség, irénia s megvetés jelzi csaldddsunkat, hiszen az em-
beriség még szegényebb istennek bizonyult, mint azok az istenek, akik nem
léteztek." Ha valami, akkor e Tocqueville és Nietzsche szellemében hozott
lestijto itélet az, amely révén William H. Gass nemcsak a jelenkor legmlivé-
szibb esszéistdi, de egylttal a posztmodern kor legvildgosabb fejl birdléi
kozé is tartozik.

Szegedy-Maszdk Mihdly

Ronald Sukenick: In Form — Digressions on the Act of Fiction. Carbondale
and Edwardsville, 1985. Southern Illincis University Press, XXII + 247.

Az amerikaiak kozil William Gass mellett Ronald Sukenick dolgozta ki a
legkovetkezetesebben és legtel jesebben elméleti sikon is a maga posztmodern
étikdjat. Pontosan utal a sukenicki kompozicidtan lényegére a folydiratokban
szétszdrt irdsokat végre egybegyljt6 kotet cime: "in form" — tehdt beliil az
alakulé formdn; és "the act of fiction" — azaz szerzdnk szémara a fikciond-
14s dinamikus folyamat. A konvencidktdl érintetlen forma ebben a folyamatban
teremtfdik és viszont, az 43 formdk a vilag ldttatdsdnak (j mddjaival megi-
Jithatjdk a tartalmat. Mint az "E16sz6" leszogezi: "a forma nem adott vala-
mi, hanem invencid tdrgya, a tartalom része, és ahhoz hasconldan az alkotds
folyamatdban kristdlyosodik ki".

Tekintettel arra, hogy Sukenick eredeti, feleldsségtel jes és szisztema-
tikus elméleti gondolkodd, a kotet kilondsen jelentés, és alapos figyelmet
érdemel. Mivel azonban a felvett kompozicidtani "kitérdk" k&ziil nem egy ma-
gyarul is olvashaté — a "Tizerhdrom kitérg" és a "Tizféle kitérd" a Nagyvi-

lag 1977/7. és 1984/3. szamaiban —, és mert a "Tizenkét kompozicidtani ki-
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