
ténelem végtelenszer keve redhe t össze és 
rendeződhet el. I ly módon feloldódik az idő, 
és a mítosz képes a r ra , hogy m i n d e n t magá-
ba olvasszon. E lve az örök visszatérés. 

Ehhez a gondolathoz kapcso l ja a szerző a 
la t in-amerikai i rodalom fe j lődésé t . E z az 
i rodalom, mely az európai polgári regény 
fejlődése idején nem vol t még elég é re t t 
ahhoz, hogy ennek v í v m á n v a i t m a g á b a 
olvassza, Garcia Márquezzel v i s sza té r t az 
elbeszélő i rodalom kezdetéhez, a mí toszhoz, 
hogy o t t meg te rmékenyü l jön és ú j r a végig-
j á r j a s a j á t fe j lődésének ú t j á t . 

K E P E S A N D R Á S 

Bonyhai Gábor: Az értékek rendszere 
Thomas Mann ,,A kiválasztott" című 
regényében. Budapes t , 1974. Akadémia i 
Kiadó , 188. 

A verses szövegek elemzője a vi lág min-
den t á j á n n a g y o b b h a g y o m á n y r a t ámasz-
k o d h a t i k , m i n t a prózáé. Magyarországon 
Halász Előd t e t t ú t tö rő kezdeményezés t az 
elbeszélő próza elemzése t e rü le tén . B o n y h a i 
Gábor t is egykori német professzora segí-
t e t t e hozzá, hogy a r e g é n y k u t a t á s önálló 
művelő jévé vá l jék . 

Miben ál l Bonyha i t a n u l m á n y á n a k fő 
é rdeme? Elsősorban abban , hogy a rend-
szeresség igényével dolgozza fel a műal -
k o t á s legnehezebben vizsgálható r é t egé t : 
a vi lágképet . N e m előre fe l té te leze t t ér té-
keke t keres a szépirodalmi a lko t á sban , n e m 
az ér téke t jelölő szavak á l ta lános jegyzéke 
a lap ján közelíti meg a szöveget — az angol-
szász ér tékelmélet mai képviselőivel ellen-
t é tben nem az ér téknyelv elemeinek hal-
m a z a k é n t képzeli el az ér tékek v i lágá t . 
N e m abszolút mennyiségnek, h a n e m vi-
szonyfoga lomnak tekint i az é r téke t . E n n e k 
megfelelően, n e m kísért i az o lyan á b r á n d , 
me ly szerint az ór téknyelv összetevői fel-
soro lha tók , l a j s t romba szedhe tők . E g y 
különös ér tékrendszer t p róbá l leírni , me-
lyen belül az egyes ér tékeknek csak egy-
m á s r a vona tkoz t a tva van é r t e lmük . E z a 
m ó d az á l ta lunk ismert ko rább iakná l a lkal-
m a s a b b a szépirodalmi a lkotások ér tékel-
méle t i megközelítésére. 

Bonyhai költőileg megfo rmál t v i lágkép-
pe l foglalkozik, s így n e m h a g y h a t j a 
f igyelmen kívül , hogy az é r tékrendszer 
összefügg a m ű egyéb rétegeivel. Az egyes 
ré tegeket szünte lenül egymásra vona tkoz -
t a t j a : a m o n d a t t a n s ík ján a latin n y e l v ű 
részeket a szellem, a f r anc ia tö redékeke t a 
b ű n és a dekadencia , a régies n é m e t szó-
haszná la to t az élet , a h a g y o m á n y m o t í v u -
m á v a l hozza összefüggésbe; az idősze ke-
ze t sz int jén megkülönböz te tegyed iés i smét-

lődő eseményt s a megszakí tot ta ág és 
fo lyamatosság megny i lvánu lásakén t értel-
mezi őket , bevezet i az e lőmot ívum fogal-
m á t , s k i m u t a t j a , h o g y A kiválasztott é r ték-
szerkezete s z immet r i á t m u t a t : a forduló-
p o n t o t , azaz Grigoris vezeklését köve tően 
a ko rábban szerepel t ér tékek e l lenté tes 
előjellel térnek vissza; végül a nézőpon t 
vona tkozásában kü lönvá l a sz t j a egymás tó l 
az eseményt és az ér te lmezést . Ta lán ez 
az u to lsó szembeál l í tás az egyetlen o lyan 
p o n t a gondo la tmene tben , amelye t egy 
kissé merevnek t a l á l n á n k : az elemző oly-
kor tú lzo t t an egyér te lműen dönti el a z t , 
hogy egy szövegrész a cselekmény vagy az 
é r ték s íkjához t a r toz ik . A magunk részéről 
a cse lekményt n e m szűkí tenők le a kü l ső 
eseménysorra . A foga lom értelmezéséről 
lehet vi ta tkozni , de az kétségtelen, h o g y 
B o n y h a i összefüggő fogalomrendszer t te-
r e m t , s ez nem lebecsülendő t udományos 
e r edmény . 

Az elemzés módszeréről az elemzés ered-
m é n y é r e á t térve , k é t el lenvetés képzelhető 
el azzal szemben, a h o g y a n Thomas M a n n 
ér tékrendszere megje len ik Bonyhai értel-
mezésében. Lehetséges, hogy valaki a z t 
á l l í t ja , hogy a t a n u l m á n y b a n fe lép í t e t t 
é r tékrendszer i n k á b b az értelmező m u n -
k á j á n a k eredménye, m i n t s e m az e lemze t t 
m ű , i l letve művek s a j á t j a . Teljesen szaka-
v a t a t l a n o k vagyunk T h o m a s Mann olva-
sásában , így csak hozzá n e m ér tőként ál l í t-
h a t j u k : bennünke t meggyőzö t t az e lemző. 
Találó az, ahogyan A kiválasztott cselek-
ménymozzana t a i t és je l lemeit é r tékrend-
szernek felelteti meg, és az egyes a lkotó-
e lemeke t konkré t és szellemes jellemzéssel 
e rendszerben elhelyezi. E l fogadva , hogy a 
t a n u l m á n y b a n t ag l a l t ak érvényesek A 
kiválasztottra — bá r ebből n e m ál talánosí-
t a n á n k Mann egész é l e tművére —, felöt l ik 
b e n n ü n k a kérdés: v a j o n nem hiányzik-e 
a t á v l a t a vizsgált jelenséghez képes t . 
Bonyha i t a n u l m á n y á b a n egyetlen é r ték-
rendszer körvonalazódik , s h a e l fogad juk , 
hogy ez a Thomas Manné , akkor a t anu l -
m á n y o lyan regényhez hasonl í tha tó , m e l y 
elejétől végig egyetlen belső monológból 
áll. H o l helyezkedik el a f i k t í v szereplőhöz 
képest az ilyen regényíró ? Ez é p p ú g y 
e ldönte t len marad , m i n t Bonyha i állás-
foglalása Mann vi lágképével szemben. 

A nézőpontnak ez a megha tá roza t l an -
sága azé r t okozhat h i ányé rze t e t az o lvasó-
ban, m e r t az elemző sok tek in te tben ú j -
szerű képe t ad Thomas Mann világképéről , 
és az író számos olyan előfeltevésére v i lágí t 
rá, melyen v i ta tkozni érdemes. így pél-
dául t áv l a to t , összehasonlí tást , más felfo-
gással va ló szembesí tés t igényelnénk 
Mann o lyan nézetének esetében, mely sze-
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r in t a test i lét egyér te lműen az á l la t i , a 
szellemi lót az emberi jelleg b izonyí téka . 
Az elemző szerint M a n n úgy t ü n t e t i fel, 
hogy ,,a tradíció n e m más, m i n t a m á r 
b iz tonságosnak b izonyul t é le t fo rmának az 
e t i ka és az e t ike t t eszközeivel kö te lezővé 
t e t t megőrzése" (15). E z a vé lemény is 
h á t t e r e t k a p h a t , h a m á s — d inamikusabb , 
d ia lek t ikusabb — hagyomány-ér te lmezés-
sel szembes í t jük , pé ldáu l a T. S. E l io téva l . 

Még inkább s a j n á l j u k a t a n u l m á n y í r ó 
ö n m e g t a r t ó z t a t ó szenvtelenségét M a n n ér-
tékrendszerének közpon t i tételével szem-
ben . Bonyha i szer int Mann az é r t ékek 
egyensú lyá t á l l í t ja : „ A világban a n e g a t í v 
és a pozi t ív értékek egyensúlyban v a n n a k 
oly módon , hogy egy érték növekedése 
vagy csökkenése minden esetben az ellen-
t é t e s előjelű érték növekedésével, i l letve 
csökkenésével já r e g y ü t t " (23). H á r o m 
következ te téshez veze t ez a ki induló állí-
t á s : az ér tékek á l landóan egymásba for-
d u l n a k , a rend pé ldáu l megmerevedik , 
m a j d zű rzavarba vá l t á t ; az é r tékrendszer 
összes a lko tó ja k e t t ő s — pozi t ív-negat ív 
— előjelű; végül minden szélsőség ve-
szély t je lent az élet számára , „az élet igazi 
r e n d j e e lvá la sz tha ta t l an a középszerűség-
t ő l " (49). Bonyhai elemzésével te l jes mér -
t ékben meggyőzi o lvasó já t arról, h o g y e 
(formális , sőt m a j d n e m skolaszt ikus ér te-
lemben dialektikus) tételek a l k o t j á k A 
kiválasztott ér tékszerkezetének a l a p j á t , de 
n e m ker í t sort Maim világképének érté-
kelésére. 

Magának az ér tékszerkezetnek az elem-
zését fogalmi t i sz tázot t ság jellemzi. A z t 
b i zony í t j a a t a n u l m á n y , hogy csak úgy 
lehet konkrét a műelemzés, ha következetesen 
átgondolt elméleti alappal bír. A mások 
á l t a l is, más szövegek vizsgála tában is 
hasznos í tha tó elvi szempontok közü l ké t 
szemlél te tő pé ldá t emelnénk ki a t anu l -
m á n y b ó l : az ob j ek t ív i róniát — me ly any-
n y i t jelent , hogy a regényalakot „ a sors 
i rón iá ja éppen azzá t e t t e , ami t legyőzni, 
a m i t jóvá tenni a k a r t " (102) — és a t a b l ó t 
— „ a hasonló é r t ékű képek tömegének 
n e v é t " (16), amely képek „összefüggésének 
n e m cselekményszintű, hanem ér ték je le-
n í t ő ér te lme v a n " (18). 

Ugyanez a vi lágos érvelés va l amive l 
kevésbé m o n d h a t ó el az i roda lomtör téne t i 
elhelyezésről. B o n y h a i a realizmushoz és a 
modernizmushoz viszonyí t ja M a n n élet-
m ű v é t . Az előbbin a X I X . századi polgár i 
rea l i s ta regényt ér t i , az utóbbi ér te lmezését 
azonban egyetlen névve l sem könny í t i meg. 
Ú g y ír róla, m i n t h a jelentését m á r egyér-
t e lműen t i sz táz ták volna. Nem lenne ez 
meglepő, h a a szaknyelv kevésbé igényes 
és a lko tó haszná ló jának könyvében talál-
koznánk ilyen p o n t o s körvonal né lkü l i fo-

ga lommal . A realista és m o d e r n i s t a regény 
szembeál l í tása kevésbé eredet i , m i n t a 
t a n u l m á n y többi része, és n e m tel jesen 
egyér te lműsí t i a mode rn i zmus t . A real is ta 
regény a tipizáló, a m o d e r n i z m u s az alle-
gorizáló ábrázolási m ó d d a l azonosítódik, 
ami a n n y i t jelent, hogy a rea l i s ta író kerek, 
a mode rn i s t a viszont egys íkú jellemet al-
kot , a modern i s t a r egény „e lvon t eszme-
rendszere abszolút elsődleges ós megha tá -
rozó, a »jellemek« és a »cselekmény« szem-
léletes középrétege az e l v o n t eszme többé-
kevésbé érzékletes i l lusz t rác ió ja" (8 — 9). 
U tóbb a szerző leegyszerűsítésnek érzi ezt 
a szembeál l í tás t és e lméle t i szempontból 
fontos ki igazí tást tesz, amikor elismeri, 
hogy az allegorizálásnak n e m a t ipizálás, 
hanem a na tura l izmus az el lentéte, m e r t 
„a t ip izálás is olyan e l j á rás , amely egyen-
súlyt igyekszik t e r emten i a szemléletes-
konkré t és az e lvont-á l ta lános k ö z ö t t " (9). 
Az allegorizálás és a mode rn i zmus pá rhu -
zamba á l l í tásá t mégsem érezzük egészen 
szerencsésnek: a m a g u n k részéről úgy vél-
jük, hogy a ket tő csak részben fedi egy-
más t . 

A rea l izmus és a m o d e r n i z m u s foga lmát 
a t a n u l m á n y írója azzal a szándékka l vezet i 
be elemzésébe, hogy T h o m a s Mann tő lük 
való e l térését hangsúlyozza . Bonyha i sze-
mében Mann a ké t módsze r szintézisét 
hoz ta lé t re . A megcá fo l t a t á s kockáza t á t 
vál la lva, az a b e n y o m á s u n k , hogy ez a 
végkövetkezte tés nincs te l jesen összhang-
ban az elemzéssel. B o n y h a i inkább arról 
győzi m e g az olvasót, h o g y A kiválasztott 
allegorikus parabola, m i n t s e m arról, hogy 
Mann „ m a r a d é k t a l a n u l kielégíti a jellem-
ábrázolás ra vonatkozó rea l i s ta követel-
m é n y e k e t ; a jellemek mikrov i l ága semmi-
vel s em csonkább, szegényebb vagy elvon-
t abb , m i n t mond juk Ba lzacná l vagy Tolsz-
t o j n á l " (9). 

Fe l t ehe tően arról v a n szó, hogy a t anu l -
m á n y szerzője alapos vizsgálódása végén 
olyan eredményre j u t o t t , mely némiképp 
e l té r t a t t ó l a képtől , m e l y Mannró l ná lunk 
k o r á b b a n kialakult , de n e m v o n t a le a 
végső következte tés t , n e m f igyelmezte t 
ar ra , hogy módos í t anunk kell Mann meg-
ítélését. Pedig eza t a n u l s á g szervesen követ -
kezik ebből az elemzésből . Sőt, B o n y h a i 
még p o n t o s elméleti indokolásá t is a d j a 
a n n a k , hogy Mann e l t é r t a tö r t éne t i ér te-
lemben v e t t real izmustól . Egyrész t „ a köz-
vet len valóságmegszünte tés , valóságdefor-
máció ér te lme a valóságos, mélyebb t en-
denciák visszatükrözési funkc ió j án a l a p u l " 
(164), másrészt „minél k o n k r é t a b b a ren-
deze t t tényező, anná l a b s z t r a k t a b b a ren-
dező t ényező" (181). F o n t o s , hogy a t anu l -
m á n y í r ó elméleti t é t e lének a tö r t éne t i 
v e t ü l e t é t is megfoga lmazza : „A t u d o m á -
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n y o k az absztrakció o lyan f o k á r a j u t o t t a k , 
hogy a művésze t o s t o b á n a k t ű n i k mellet-
t ü k . A pszichikai szférák és a természet i 
szférák összefüggése b izonyossággá vál t . A 
fizika, a biológia, a pszichológia és a szo-
ciológia anny i lebilincselő i smere te t közöl 
az emberrel , oly mélyen h a t o l be a termé-
szet, az élet, a lélek, az ember t i tka iba , 
hogy a X I X . század művésze t e n e m képes 
versenyezni v e l ü k " (185). 

A kiválasztott e lemzője s ű r ű n fo lyamodik 
az i rodalom és a zene p á r h u z a m á h o z . Olyan 
kérdésre is választ p r ó b á l adni , melyre 
évszázadok ó ta sokan ke re s t ék hasz ta lan 
a fe le le te t : miér t erősebb a zene ha t á sa a 
befogadóra , m i n t bá rme ly m á s művészeté . 
Válaszát nem t u d j u k te l j esen elfogadni. 
Nem hisszük, hogy „ a zenében a szellem 
szabályozó, rendező tevékenysége olyan 
anyagon érvényesül, ame ly lényege szerint 
»állatibb«, m i n t a n y e l v " (182). Igaz ugyan, 
hogy „ a f a rkas t Mozar t zené jéve l befolyá-
s o l h a t j u k " (183), de ennek v a j m i kevés 
köze van a zene befogadásához , mely 
éppúgy többszörösen k ö z v e t e t t , min t az 
i rodalom olvasása, é p p ú g y m a g a s fokú el-
vona tkoz ta tás i képességet és bonyolul t 
jelrendszerek alapos m e g t a n u l á s á t követel i 
meg. A zenére vona tkozó megjegyzések 
azonban n e m érintik B o n y h a i elemzésének 
egészét, inkább ki térő je l legűek. í g y sem 
jogosulat lanok, m e r t e lméle t i következte-
téssé foga lmazódnak . V a n n a k k u t a t ó k , 
akik n e m nyelvi jelenséget l á t n a k a zené-
ben, t e h á t k izá r ják belőle a je lentést . 
Bonyha i ennek az á l l á spon tnak á tgondol t 
s a j á t k i fe j tését n y ú j t j a . E z á l t a l művészet -
elméleti t é t e l t ad az o lvasónak , min tegy 
r áadáskén t egy olyan e lemzés u t á n , mely 
a magya r i r o d a l o m t u d o m á n y je lentős tel-
jes í tménye . 

SZEGED Y -M ASZ Л К MlHÂLY 

Die subversive Madonna. Ein Schlüssel 
zum Werk Heinrich Bolls. K ö l n , 1975. 
Verlag Kiepenheuer & W i t s c h , 158. 

A k ö t e t négy ország h a t ge rman i s t á j á -
n a k t a n u l m á n y á t t a r t a l m a z z a Heinrich 
Boll Gruppenbild mit Dame c ímű regényé-
ről. Természetesen n e m eél ja az, hogy egy-
séges ér te lmezést ad jon Böl l Nobel-dí jas 
regényéről . 

H á r o m szerző lényegében a pol i t ika felől 
közelíti meg a regényt . Hans Joachim 
Bernhard (NDK) a r ra az e r e d m é n y r e ju t , 
hogy a regény központ i a l a k j a , Leni , a ma i 
kap i ta l i s t a körü lmények k ö z ö t t a huma-
n i s t a embermodel l — némi madonnasze rű , 
allegorikus jelleggel. A r e g é n y végének 
„He l f t -Len i" -akc ió ja pedig j a v a s l a t a pro-

letár-szol idari tás megvalósí tására , mely-
nek regénybeli ellenképe Lev romant ikus 
lázadása. 

Ezzel szemben Bernd Balzer (NSZK) — 
bá r megkísérl i szorosan az u tóbb i évek bel-
poli t ikai eseményeihez kötni a regényt és 
a n n a k é r te lmezésé t — csak ké rdés formá-
j á b a n t u d j a fö lve tn i , hogy ezzel a regény-
nye l közelebb kerül t -e Böll az SPD-hez, 
azaz a pol i t ikai harchoz. Megál lapí t ja azt, 
hogy a ko rább i Böll-regényekhez képest i t t 
kevésbé ny i lvánva lóak a jó ós a rossz kö-
zö t t ha t á rok . Végső soron pedig a regény 
szolidaritási a k c i ó j a sem jelent igazi szoli-
dar i t ás t , m e r t az akció n e m tuda tos , 
i nkább va lamifé le érzéki a lapon szervező-
d ö t t „közösség" megmozdulása . 

A harmadik pol i t ika i or ientá l t ságú tanul-
m á n y szerzője, Manfred Druzak (USA), az 
ú j a b b Böl l -művek feiől közelíti m e g ós érté-
keli a r egény t . Véleménye szer int a Böll-
regónyek eddigi megoldásaihoz hasonlóan 
i t t is a kispolgár i radikal izmus szerepel a 
p r o f i t - t á r s a d a l o m elleni hare eszközeként , 
azzal a különbséggel , hogy i t t a vallás 
helyére a szolgálat megtagadása (Leistungs-
verweigerung) l épe t t . Legú jabb művében 
(Die verlorene Ehre der Katharina Blum) 
Böll elveti m á r ez t az utópiszt ikus megol-
dás t , illetve i ron ikusan kezeli m i n d e n for-
m á j á t , az t a happen ingnek á l cázo t t radi-
ka l izmust is, a m i t az Ende einer Dienstfahrt 
e. regényben áb rázo l t . Viktor Lange (USA) 
a néme t regényi roda lomban p r ó b á l j a elhe-
lyezni Böll m ű v é t , a regény módszerének 
kapcsán pedig az írói objekt iv i tás kérdésé-
vel foglalkozik. 

A kö te t k é t legjelentősebb t a n u l m á n y á -
n a k szerzője Bernáth Árpád és Theodore 
Ziolkowski (USA). E z a két t a n u l m á n y 
va lóban a u t e n t i k u s i rodalomelmélet i szem-
p o n t o k szerint v izsgál ja Böll regényét . 

Theodore Ziolkowski Typologie und „Ein-
fache Form" с. t a n u l m á n y a fe lüle tes val-
lási analógiák megá l lap í tása h e l y e t t meg-
győzően b i zony í t j a az t , hogy a r egény — 
tuda to san vagy s e m — a boldoggá ava tá s i 
perek ós j egyzőkönyvek m i n t á j á t követ i . 
Foglalkozik azza l is, hogy m e n n y i b e n je-
lent ú j a t az i t t a l k a l m a z o t t regényírói mód-
szer, és hogyan t u d az író ezzel a vallási 
há t t é r r e l á l t a l ánosabb jelentést a d n i művé-
nek . 

B e r n á t h Á r p á d részletesen foglalkozik 
Böll korábbi regényeivel is. Véleménye sze-
r i n t az Ansichten eines Clowns Böll egyet len 
o lyan regénye, ame lyben a „sz imbol ikus" 
ha lá l n e m je len t e g y ú t t a l megvá l tás t , ez 
a regény a k o r á b b i m ü v e k „visszavéte le" 
Böll é le tművében . B e r n á t h a vallási u ta lá-
sok és p á r h u z a m o k rendszerével ós jelenté-
sével is foglalkozik. Megállapít ja az t , hogy 
a regény t ö b b m ó d o n is jelzi az egyház 
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