SZEGEDY-MASZAK MIHALY

TORTENELEM ES/VAGY REGENY

ayden White Metahistory (1973) cimi
H konyve korantsem volt el6zmény nélkiili,

sokan mégis e konyv hatasanak is tulaj-
donitjak, hogy torténetiras és szépirodalminak ne-
vezett elbeszélés kozeli rokonsagba kertilt egymas-
sal a legutdbbi fél évszazadban.

A huszadik szazad elején egészen mas véle-
mény szamitott irdnyadénak. ,A »torténelmi« re-
gény szamomra [...] olcsésdgra van karhoztatva,
egyszerten azért, mert rendkiviili foladatot jelent.”
Henry James irta ezt 1901-ben (James 1987. 332.).
Véleményének kiilonos stlyt ad az a tény, hogy ar-
rol a nyelvteriiletrél szarmazik, amelyet a magyar
kozvélemény — igaz, helytelentil — e miifajvaltozat
keletkezésével tarsit. Nem kevésbé hatarozott el-
utasitas taldlhat6 abban a nagy hatast konyvben,
amely az angol regényolvaso kozonség elemzését
kezdeményezte a két vilaghabora kozott. Szerzéje
a kovetkezéképpen érvelt: ,mindennek a folaldo-
zaséaval egyértelm, ha valaki félreteszi a jelenko-
ri beszédmod ritmusat és a mult nyelvéhez tér
vissza. A kritikus ezért nem veheti komolyan a
torténelmi regényeket.” (Leavis 1965. 262.)

Hasonlé vélemény Magyarorszagon is megfo-
galmazodott. Kemény Zsigmond mar 1852-ben ér-
zékeltette, milyen kisértéssel kell szemben éllnia
az altala is képviselt miifajvaltozat szerzgjének:
,Voltak, kik azon kor nyelvét utanoztédk, melyrél
meséltek. / De az ily kisérlet, ha sikertilne is — mi
eddig nem tortént — a mlvészettsl annyi aldozatot
kivdanna, mit megadni nem szabad.” (Kemény
1971, 172.) Két évvel kés6bb masféle — talan még
salyosabb - kifogdst fogalmazott meg, amidén
olyan mitvekkel szemben éreztette fonntartasat,

Annyi bizonyos, hogy

a jelenkori torténelmi
regény nem kapcsolhato
egyértelmiien

a posztmodernséghez.
Az irodalomtorténet
nem tamasztja ala

a foltevest, amely
szerint ,a holokauszt
és a Gulag [...] nyitotta
meg az utat

a »posztmodern«
torténelmi regény
elott"...
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amelyekben a ,képzelGdést zsibbasztotta az ismert tények terhe” (Kemény 1971.
356.). A huszadik szédzadban élesebben érvelt olyan szerzg, aki Német maszlag, to-
rok dfium (1918) cimmel maga is kisérletezett torténelmi regénnyel. Laczké Géza
1937-ben igy fogalmazott a Nyugat hasabjain: , Torténelmi regény tulajdonképpen
nincs, illetve minden regény, amely az ir6 koratél par évtizedre nyulik vissza, mar
torténelmi [...] / »Torténelmi regény« kényelmes és tévitra vezet6 irodalomtorténe-
ti skatulyazas, mert teszem Flaubert hires torténelmi regénye, a »Salammbo« roko-
nabb a »Madame Bovary«-val, mint az ugyancsak térténelmi s megjelenésében vele
egy idds (1862) Victor Hugo-féle »Misérables«-lal. [...] »A csehek Magyarorszagbanc
[...] inkabb a Scott-regényekkel, mint a »Zord idG«-vel tart targyi és miifaji rokonsa-
got, mert Kemény Zsigmond torténelmi regényei valoban Scotti ellenmtvek, mind
megannyi méltésagos s igazi példamutaté tiltakozas a Josika- és Jokai-féle torténel-
mi locsogés ellen.” (Laczké 1937. 239.)

Téarsadalomtudds véleményére is lehet hivatkozni, mégpedig a kozelmultbol. ,, A
legtobb torténelmi regény nem kifinomultsaga és magasrendii esztétikai mindsége
révén vonzza olvasoit — llitotta a 1élektan kozelmultban elhunyt kival6 mivelgje —,
hanem azéltal, hogy jatszoteret kinal a torténelem atélésére.” (Laszlé 2005. 203.)
Nyilvanvalé, hogy a torténelmi regények déntéen jarultak hozza a nemzeti azonos-
sagok megteremtéséhez, kiilonosen viszonylag késén polgarosulé kozosségek eseté-
ben, amelyekt6l nem 4llt tavol a fenyegetettség érzése. A tizenkilencedik szazadban,
s6t még az elsd vilaghabora utan is kozéjiik tartozott a magyar. Miként képes fonn-
tartani és megdrizni 6nazonossagat a nagyhatalmaknak kiszolgaltatott kis nemzet: ez
foglalkoztatta a Gyulai Pdl és a Zord id6, az Erdély aranykora és a Frdter Gyorgy szer-
z06jét, s6t utébb a Tiindérkert szerzgjét is. Tobb kozép-eurdpai nemzedék felfogasat
osszegezte 1861-ben Kemény Zsigmond, amidén gy fogalmazott: ,,A nemzeti érzést
leginkabb téaplalja és szilarditja a kifejlett irodalom.” (Kemény 2014. 224.)

Mivel magyarazhatok az idézett erés fonntartasok? Tobbségiik egyrészt arra ve-
zethetd vissza, hogy a szoban forgé miifajvéaltozatban erds a kisértés arra, hogy az
idegenek csakis elénytelen szinben ttinjenek fol — A kdszivii ember fiaiban ,a nem
magyar szerepldk (Palvitzot kivéve) csak negativ értékd cselekvésekkel szerepelnek”
(Laszlé 2005, 211) —, masrészt egymastol eltérd létformahoz tartozé szereplék érint-
keznek egymassal: Pierre Kutuzovval beszélget a borogyindi csata elGestéjén, és Na-
péleon néhany szot intéz a sebesiilt Andrej herceghez az austerlitzi titkozet utan.
Kutuzov és Napodleon megitélésekor az olvasé elGzetes ismeretei latba esnek,
Bezuhov és Bolkonszkij esetében ilyennel aligha kell szamolni.

Lukécs Gyorgy Sir Walter Scott mtveivel inditotta a torténelmi regényrél irt
konyvét, és még tjabb magyar szakiré is ,,mifajalapit6”-nak nevezte a Waverley ir6-
jat (Bényei 2007. 62.). Az 6sszehasonlité irodalomtorténészek szerint e foltevés egy-
értelmiien hibas. Még az angol szakirodalom is a tizenhetedik szdzad masodik felé-
nek francia szerzgGit6l eredezteti a torténelmi regény kialakulasat, amikor ,a rene-
szansz humanizmus tudés hagyoményéra tdmaszkodva, komoly hatdsi értekez6k
hangstlyozni kezdték a tavolsagot torténeti és regényszert miivek kozott” (Maxwell
2009. 11.). A torténelmi regény mar a francia ,nagy szdzad”-ban a nemzeti azonos-
sag tudatat erdsitette. A kezdeményezdk kozé olyan kivalo szerzd tartozott, mint
Madame de La Fayette, aki L’histoire de la Princesse de Montpensier (1662) cimmel
a Szent Bertalan-éj elbeszélésére vallalkozott. E mivében a katolikus hitre attérG
Chabanes grof az egyetlen ,kitalalt” fGszerepld. Felekezeti hdboriséag jelenik meg a
héttérben, mig szerelmi torténet jatszodik az el6térben. Az elmondottak ,regénynek”
mindsiilnek. A kulcsszo a féltékenység. A jelenkor tavlatabol a lélektani arnyaltsag
szamithat a md f6 erényének. Amikor Montpensier herceg megpillantja Chabanes
grof holttestét: ,ElGszor a szdnalomra mélto latvany megdobbenéssel toltotte el; azu-



tan folébredt benne a baratsag, és fajdalmat érzett, de a vélt sértettség miatt végiil
o6rom lett urra rajta, kellemes hatést volt azt latnia, hogy a sors keze bosszut allt.”
(La Fayette 1956. 30, 31, 50.) La Fayette késGbbi alkotasa, a La Princesse de Cléves
(1678) lényegesen hosszabb terjedelme miatt is a legkorabbi torténelmi regények
egyikének tekinthetd. II. Henrik udvaranak bemutatasaval kezdédik, am a cimsze-
repld ezuattal mar kitalalt személy.

César de Saint-Réal ,,nouvelle historique” alcimmel beszélte el Don Carlos (1672)
sorsat, és jegyzeteivel azt sugallta, hogy ténylegesen megtortént eseményekkel fog-
lalkozott. Ezt a mintat kovette utébb Stéphanie-Félicité du Crest (comtesse de
Genlis), amikor La Duchesse de La Valliére (1804) cimmel adta kozre a Napkiraly
egyik szeretGjének torténetét, ,roman historique”-ként, szintén jegyzetekkel. Val6szi-
nd, hogy Walter Scotthoz hasonléan Jésika Miklés, kiilonosen pedig Eotvos Jozsef,
aki nagyon sok francia mtvet olvasott, ilyen példdkat kovetett a ,,Korrajz els6 Matyés
kiraly idejébdl” alcimi A csehek Magyarorszdgban (1839), illetve a Magyarorszag
1514-ben (1847) megirasakor. Kemény Zsigmond elsé nyomtatasban megjelent, Gyu-
lai Pal (1847) cimi regényében mar mellézte a kései 16. szazadra vonatkozo forra-
sainak alland6 megjelolését, ily médon tavolodva a ,korrajz” eszményétél s kozelit-
ve az ontorvényd vilagot teremté mialkotaséhoz. Ha szabad Ricoeur egyik szembe-
allitasahoz folyamodni (Ricoeur 2000. 32.), a mult folidézésének (évocation) hattér-
be szoritasaval a torténelem kutatasat (recherche) éllitotta elGtérbe. igy kapott mély-
séget a cimszerepld jelleme. Ugyanez érvényes Martinuzzi és Turgovics alakjanak
megformaéléasara a Zord idében (1857-62): az G személyiségiik szintén torténés; val-
tozo jellemvonasaikat az olvasonak kell idérél idére tjra 6sszerakni.

Franciaorszdgban a torténelmi regény a tizennyolcadik szazadban mar intézmé-
nyesiilt miifajnak szamitott, annak is koszonheten, hogy néhany évtized alatt ko-
riilbeliil kétszaz olyan regény jelent meg, amely vagy emlékirat alapjan készilt, vagy
emlékiratnak tiintette f61 magat. Philippe Lejeune és masok munkai nyomén kétség-
be is vonhato az egyértelmi szembeadllitas onéletiras és regény kozott, hiszen mind-
kettében 6hatatlanul is sz6hoz jut a kitalaltsag (fikcionalitas). A hdrom testdor (1844)
el6szavanak els6 mondata szerint ez a mi a Mémoires de M. d’Artagnan (1700) alap-
jan késziilt. Dumas elhallgatta, hogy ennek az ,emlékezésregény”’-nek Gabien
Courtilz de Sandras (1644-1712) a szerzGje. 1746-47-ben Nicolas Lengler du
Fresnoy nyolc kotetben gyijtotte Ossze az addig irt legjelentGsebb alkotasokat
Recueil de romans historiques cimmel.

Ismeretes, hogy a miifajok elmélete és torténete nem ismer egységes szaknyelvet.
Scott a romance elnevezést hasznalta, részint emlékeztetve arra, hogy fiatalkoraban
verses elbeszéléseket irt, részben utalva a romance és novel megkiilénboztetésére,
melyet Clara Reeve The progress of romance through times, countries, and manners
(1785) cimt konyvében korvonalazott. Francia, s6t magyar irodalmarok is kisérletez-
tek e szembeallitds meghonositasaval, am szakirdink tobbsége nem kovette az angol-
szaszok példajat, akik az id6sb Dumas konyveit is a ,historical romance” megjel6lés-
sel emlegetik (Dos Passos 1968. 25, 32.).

Noha a torténelmi regénynek nevezheté alkotasok szerepe lényegesen valtozott
az id6k soran, meglepd bizonyos szerkezeti elemek ismétlGdése. Szamottevd résziik-
nek cselekménye valamely ostrom vagy csata koré szervezddik. Ennek korai példaja
Madame de Scudéry Le Grand Cyrus (1649-53) cimd, Sardis ostromérdl irt konyve,
melybdl Scott sokat kolesonzott. A hdrom testér kozponti eseménye La Rochelle ost-
roma, E6tvos emlitett regényében Telegdi Istvan kerti lakanak bevételérél, Gardonyi
Géza népszerii konyvében, az Egri csillagokban (1899) a cimben szereplé var 1552.
évi torok ostromanak kudarcarél olvashatunk. A sok 19. szazadi példéaval meglepé
folytonossédgot mutatnak a masodik vilaghdbort utani regények: Claude Simon m-
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ve, a La Bataille de Pharsale (1969) mar cimével is Julius Caesar és Pompeius K. e.
48. augusztus 9-én lezajlott csatdjara, José Saramago mivei kéziil a Histéria do Cerco
de Lisboa (1989) a portugal f6varos 1147-ben vivott ostromara utal, Esterhdzy Péter
Harmonia caelestis (2000) cimi kotetében minduntalan visszatérd elem a torokok és
magyarok kozott 1652-ben vivott vezekényi csata, Georg Maximilian Sebald konyve,
az Austerlitz (2001) Antwerpen 1832-ben lezajlott francia ostromaval foglalkozik. Ke-
mény Zsigmond utolsé regényének (Zord idd) eredetiségét bizonyitja, hogy Buda
1841-ben végrehajtott torok elfoglalasat a varos fébirojanak latészogébdl ostrom el-
maradéasaként (parddiaként) jeleniti meg. A regény kozponti eseménye, a folytonos-
sag megszakaddsa hidnyként jelenik meg. Nem ez az egyetlen jellegzetesség, amely
ellentmond annak a f6ltevésnek, amely szerint ,Kemény Zsigmond regényei kovetik
a scotti mintat” (Bényei 2007, 327.).

Az is folytonossagot képvisel a torténelmi regény sorsaban, hogy az ilyen md
mindig a folidézett térténeti korszaknal késébbi iddre, olykor a megirds jelenére is vo-
natkoztat. A nagy Cyrus f6hése XIV. Lajos kivalé hadvezérének, a ,Nagy Condé” her-
cegnek (1621-1686) hasonmadsa. Ez a hagyomany érzékelheté abban, hogy Herczeg
Ferenc ,elbeszélése”, Az élet kapuja (1919) Bakdcz Tamés 1513-ban papavélasztasra
tett sikertelen kisérletének megjelenitése athallasokkal, burkoltan utal Magyarorszag
elsé vilaghéborts vereségére, Spird Gyorgy regénye, Az Ikszek (1981) a Kadar-kor-
szakként ismert magyarorszagi politikai helyzetre céloz. Marai kései miivei kozil az
Erdsité (1975) az inkvizicioval foglalkozik, am egyik labjegyzete Alexander Dubceket
idézi. Marton Léaszlé Jacob Wunschwitz igaz térténete (1997) cimi regényének cse-
lekménye a tizenhetedik szazad elején jatszodik, de a 152. lap a Spartacus-folkelés
egyik kezdeményezGjéhez, a 153. pedig az 1950-es évek elejének egyik keletnémet
vezetGjéhez kapcsolja a fGszerepld nevét. Péterfy Gergely legtijabb konyve, a Kazin-
czy sorsat megelevenit6 Kitomott barbar (2014) a jelenre is céloz, amidén azt sugall-
ja, hogy a politikai hatalom és a parlagisag egyiittes erével lehetetlenné teszi a fiig-
getlen szellemi életet.

A késébbi idGszakra vonatkoztatd, allegorikus értelmezés mindazonaltal a jelen-
tést eltorzité kisajatitas veszélyét is magaban rejti. Ennek jellegzetes példaja Sala-
mon Ferenc egykort méltatasa a Zord idérél, amely szerint ,,a regény végén sejteti és
megjosoltatja, hogy a koponyegforgatds magaban hordja biintetését” (Salamon 1907,
2: 468.). Hasonl6 idGszertsitésre példa Mark Twain mingsitése 1883-bdl, amely sze-
rint az Ivanhoe ,rang és kaszt iranti tisztelet”-re nevel, olyan szemléletre, amely az
Egyesiilt Allamok déli részén élt iiltetvényeseket jellemezte, és 1861-ben polgarha-
bortihoz vezetett (Twain 1982. 500-501.). Nem kevésbé volt torzité Heller Agnes ma-
gvarazata A véres koltérdl (1921), amely Nero csdszar alakjat Szabo Dezsé jellemké-
peként tiintette fol. A Tiindérkertrél (1921) tudtommal el6szor Laczké Géza allitotta,
hogy ,nagyon is a haboru el6tti irodalmi Magyarorszag, melynek kolté-fejedelme
megengedhette magédnak maga- és faja-tépését” (Laczko 1922. 1259.), azt sejtetve,
hogy Moricz Zsigmond Ady Endre személyisége alapjan mintdzta meg a szertelen
latnok Bathory Gébor alakjat, és ebbdl arra lehetett kovetkeztetni, hogy a gyakorlati-
as Bethlen Gabor Méricz hasonmésa. Az alkotas folyamatanak tavlatabél itélve bizo-
nyéra ,érdekes az iré személyes életének és Bethlennek mint regényhdgsnek osszeve-
tése” (Szilagyi 2013. 299.), a Tiindérkert a mai olvas6 szamara mégis tobb lehet
kulcsregénynél. Téth Gyula figyelmeztetése, mely szerint ,[n]incs bizonyitéka an-
nak a feltételezésnek, hogy a Zord idé Werbdczijét Kossuthtal kellene azonosita-
nunk” (Téth 1968. 489.), szintén indokolt, ha a regény hatésa foglalkoztat benniin-
ket. Ilyen nézépontbdl ,,Kemény azon éltalanosabb torekvésével” sem kell szamolni,
,hogy Pécsi dbrandkergetésével, puhasédgaval, konnyelmtségével a Kossuth (szerin-
te) megfontolatlan, elbizakodott tevékenységét bélyegezze meg” (Imre 1996. 283.).



Egy évtizeddel ezel6tt Hites Sandor nyiltan a Zord idé ,,példazatos olvasasanak
gyakorlata”-hoz kapcsolédva, a Forradalom utan (1850) és a Még egy szé a forrada-
lom utan (1851) tavlatabdl értelmezte ezt a regényt, szinte értekezé miiként olvasva
az emlitett két ropiratnal évekkel késébbi elbeszél alkotést. ,Formélisan taldn nincs
is sok kiillonbség koztiik” - allitotta (Hites 2004. 94, 88). A torténetmondas koltészet-
tani (poétikai), szerkezeti sajatossdgaitol hasonlé modon eltekintett Bényei Péter,
amidén ,amoralis”-nak mindgsitette Martinuzzi Gyorgy magatartasat, aki egy f6 alatt
kivanta egyesiteni Szent Istvan orszagat (Bényei 2007. 403.). A torténelmi regény
példazatszerd, erkolcsi tanitdsként olvasasa nagyon szivos orokség, végsG soron a
,Historia est magistra vitae” 6kori eszményére vezethet6 vissza. Ennek a szemlélet-
nek a képviselGi alapvetéen monologikusnak tekintik a torténelmi regényeket, igy
végso soron nem allnak tavol attél a felfogastol, amely e miifajvaltozatot az ifjisagi
irodalom korébe utalja. Barta Janos nem alaptalanul észrevételezte, hogy a Zord idé
egyes részei lehetévé teszik a példazatos megkozelitést: ,Kemény Frangepan Orbéan
szajaba adva, lefesti a korabeli eurépai korképet is” (Barta 1985. 16.), am ez annyit
jelent, hogy ennek a szereplének egysiki jellemzése ellentétben all Martinuzzi vagy
Turgovics személyiségének osszetett megformalasaval.

Harmadik gyakori sajatossagként emlithetd, hogy a torténelmi regény szerzdje
sokszor valamely torténetinek mindsitett elbeszélés dtirasara vallalkozik. Az Erdély
aranykordban Jékai olykor szé szerint idézi a székely Cserei Mihaly (1669-1756)
1853-ban Kazinczy Gébor éltal megjelentetett Histéridjat, Kemény Zsigmond miivei
kozill a Két boldog (1852) és az Ozvegy és lednya (1855-57) a Szalardi Jénos
(1601-1666) 4ltal irt Siralmas magyar krénikanak folhasznalasaval késziilt (amelyet
Kemény adott ki 1853-ban), ahogyan Dickens masodik torténelmi regénye, a Bastille
ostromat és a jakobinus rémuralmat f6lidézé Két vdaros térténete (1859) kitalalt ese-
ményeinek hatterét is Carlyle A francia forradalom térténete (1837) cimt munkaja
0sztonozte. Kosztolanyi Tacitus és Suetonius munkéja, Méricz Kemény Janos tatar
fogsaga alatt késziilt onéletirasa és mas forrdsok alapjan irta A véres koltét, illetve a
Tiindérkertet. Mészoly Miklos a Fako foszlanyok nagy idék évadjan (1983) irasakor
Wesselényi Istvan kora tizennyolcadik szédzadi napl6jabol, Marton Léaszlé a harom-
részes Testvériségben (2001-2003) Mészaros Ignac német szoveg(ek) alapjan késziilt
Kartigamijabol (1772) meritett. Az Egyszert torténet vesszd szaz oldal — a kardozds
valtozat — (2013) lapjain Esterhazy Péter olvaséja a torténész Szekfd Gyuléra, Kosary
Domokosra és Sz{ics Jendre, sé6t a levéltaros Ivanyi Emma egyik forraskiadvanyara is
talalhat hivatkozast (Esterhazy 2013. 68, 75.). Kemény Zsigmondrol elGszor 1989-
ben megjelent konyvemben igyekeztem hangstlyozni annak a jelentGségét, hogy a
Zord idé irasakor e szerz6 nemcsak 16. szazadi forrasra, de 19. szazadi torténészek,
Szalay Laszl6 és Horvath Mihaly munkajara is tamaszkodott. Jokai kései regénye, a
Frater Gyorgy (1893) bizonyithatja, mennyire kiilonb6z6 torténelmi regényeket lehet
irni ugyanazoknak a forrasoknak alapjan. Kemény a mult tobbféle értelmezésének
lehetGségét sugallja, Jokai elbeszélGjét viszont ,,az egyetlen helyes értelmezés eszmé-
nye vezérli” (Szegedy-Maszdk 2011. 212.). E két szemlélet koziil az el6bbi lényegé-
ben ,annak beismerése, hogy egyes (korlatozott) nézépontok szerint férhetiink csu-
pan hozza a jelenben a multhoz (ami a torténeti megismerés — megértés — viszony-
lagossag tudatositasat koveteli meg t6link)” (Gyéani 2010. 191.), és igy kozelebb all
a legutobbi évtizedek miiveihez, ahhoz a felfogashoz, amelyet Grendel Lajos elsé re-
génye, a kitalalt torténeti okmanyokat értelmezé Eleslivészet (1981) igy korvonalaz:
»~Ahany forras, annyi nézépont. Ami az elbeszél6t lépten-nyomon zavarja, az az el
nem hanyagolhat6 koriilmény, hogy a kiilonféle feliiletek kozott hianyoznak az
érintkezési pontok, mintha mindenki mads torténetet irna, s nem ugyanazt a torténe-
tet irna masképpen.” (Grendel 1981. 25.) A Jacob Wunschwitz igaz térténete — mely-
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r6l Kélman C. Gyorgy elismeréssel irta, hogy ,sokszor végigolvashat6, mindig tijra-
értelmezheté” (Kdlman 2002. 108.) — megcafolja a cimét, hiszen ugyanazt az ese-
ményt egymassal felesel6 valtozatokban beszéli el, példaul egy gyilkossag ,.elbeszé-
lalat is tobbféle médon hozza az olvasé tudoméséra, majd az utolsé lapon arrél tu-
désit, hogy ,pancélba oltozott férfiak” egyike baltaval ,késziil lestdjtani”
Wunschwitzre. ,De ha kiolthatta is a valdsagban a kelmefestd életét, erre torténe-
tiinkben aligha lesz mar médja, mert ebben az utolsé pillanatban / véget ér / JACOB
WUNSCHWITZ IGAZ TORTENETE.” (Mérton 1997. 234.) ,,Aki jogot formal az Igaz-
sagra, azt az Igazsag elhagyja” — igy fogalmaz Pynchon torténeti regényének egyik
szereplGje (Pynchon 1997. 350.).

Az atirdsnak mértéke és modja nagyon kiilonboz6 lehet. Kemény Zsigmond még
a cselekmény szintjén is mindig erdsen atalakitotta a kolcsénzott anyagot. Szalardi
krénikéjaban ,.a Mikesek brutalis nérablok és a panaszt tevé Tarnéczynénak van iga-
za, Séara és Janos titkolt szerelme tehat Kemény kitalalasa” (Imre 1996. 277.). Krady
viszont sokszor atalakitas nélkiil mésolt a kirdlyregényeihez hasznalt szovegekbdl.
Ez is oka annak, hogy e miiveiben ,nem tudta érvényesiteni sem atmoszférateremté
erejét, sem latomasos prézaja mélységeit” (Marton 1997. 224.). El6fordul, hogy az
iddszerkezet megvaltozasara vezethetd vissza az atalakités. Janet Lewis The Trial of
Soren Quist (1947) cim( regénye egy jogi eseteket targyalé gytjtemény alapjan ké-
szillt. El6szavaban az amerikai ir6né azt allitja, hogy az évszazadokkal ezel6tti tor-
ténet ,f6 tényei, sok részlete, sét a f6bb szerepl6k szavainak egy része inkabb torté-
nelem, mint regény” (Lewis 1959. 2.). A regényszertiség f6ként a torténetmondas
idérendjébdl szarmazik. A konyv elején hosszu tavollét utan falujaba visszatéré dan
paraszt értetlentil tapasztalja, hogy mindenki elfordul t6le. A mult utélagos elbeszé-
1ésébdl tudja meg az olvasé, hogy tavollétében az 6 meggyilkolasaval meggyanusitot-
tak, majd kivégezték a falu lelkészét.

A Scott el6tti szerzk atmeneti héattérbe szoruldsét e szerzé alkotasainak rendki-
viili sikerével is lehet magyarazni. Hatasuk elvalaszthatatlan attél az értékérzo (Tory)
felfogéstol, amely szerint az idézetekkel minduntalan szereplé mult (a latin ékor, a
kelta orokség, a szobeliség) magasabb rendd, s ennek megfeleléen a szerzé ,kitalalt
(fictitious) elbeszélések sorat” adja az olvasé kezébe, ,amelyek Skocia szokésait
(manners) harom kiillonboz6 korszakban kivanjék szemléltetni; a WAVERLEY apéink
korat, a GUY MANNERING sajat fiatalsdgunkat, A REGISEGBUVAR (The Antiquary)
a kitalalt tizennyolcadik szazad utolso évtizedét idézi f61”. A sorozat elsé koteteinek
az ajanloja (Scott 1998. 3.) arra figyelmeztet, hogy Scott eleinte — s6t legjobb mitivei-
ben (OId Mortality 1816, The Heart of Mid-Lothian 1818) késébb is — a viszonylag ko-
zelebbi multtal foglalkozott. A korabbi évszazadokrol irt konyvei minduntalan ellent-
mondasba keveredtek a torténetirassal. Az Ivanhoe (1819) példaul alaptalanul éllitot-
ta, hogy Oroszlanszivii Richard ,beszélt volna angolul, nem is szélva arrél, hogy e
nyelven balladat irt volna.” ,, Az Ivanhoe legkirivobb torténeti »pontatlansaga« az,
hogy még I. Richard koraban is ergsen érzékelhet6 lett volna a faji megosztottsag ho-
diték és meghdditottak kozott” (Scott 1986. 561, XXV.).

A torténeti hiteltelenség okozta Scott népszertiségének hanyatlasat a megbizhat6
adatolast kovetel6 pozitivista torténetiras terjedésével, a tizenkilencedik szazad ma-
sodik felében. George Eliot Middlemarch (1871-72) cim( regényében lehet olyan
részletet talalni, mely szerint egy gyerek ,hangosan olvasott attél a szeretett ir6tél, aki
oly sok fiatal boldogsagahoz jarult hozza jelentGs mértékben” (Eliot 1965. 616-617.).
Hélene, Zola hGsnéje (Une page d’amour 1878) az Ivanhoe-t olvasva hiteltelennek ta-
lalja Torquilstone ostroménak leiraséat, a The Adventures of Huckleberry Finn (1884)
pedig egyenesen ,roncsnak” (wreck) mindsiti Scott mtiveit (Twain 1954. 247.).



A pozitivista tavlat maganak a torténelmi regénynek a létjogosultsagat is kétség-
be vonta. Sainte-Beuve megrétta Flaubert-t, amiért ,ostromot akart létrehozni
(faire)” a Salammbé (1862) irasakor, és Flaubert igy védekezett: ,nem teljes mértékig
kitalaltam, csak egy kissé eltiloztam (chargé)” (Flaubert 1893. 560.). Ilyen kifogas
manapsag szinte nevetségesnek szamithat, mert a valésagot a kitalalttol (fikciotol)
elvalaszté hatarvonal kérdésessé valt, és egyre tobb figyelem terel6dott a kiilonbség-
re a torténeti és a természettudoményokban érvényes tapasztalati (empirikus) tény
kozott. Magyar vonatkozasban is igaz lehet, hogy ,,amit egykor ir6i gyengeségként ta-
pasztaltak, az mara poétikai teljesitménnyé lett”. Hites Sandor joggal allapitotta meg,
hogy az utébbi egy-két évtized irodalmarai azt tekintik a jelenkori torténelmi regé-
nyek erényének, amit a 19. szazadban fogyatékossagnak mindgsitettek, hiszen Jésika
Miklés Sziklarézsajaban (1864) ,,a cimbdl kibomlé képi hal6zat nem kevésbé ssze-
tett”, mint Hay Janos tobbek éltal méltatott regényében, a Dzsigerdilenben (1996), s
ezt csakis azért nem ismerik fol, mert ,meglehetésen kevesen olvassak a miifaj 19.
szazadi darabjait”. Talan még azt sem erds tulzas allitani, hogy ,,az Gj regények nem
lépnek »tal« a miifaj »tulajdonképpeni«, romantikus valtozatan” (Hites 2004.
118-119, 124.). Annyi bizonyos, hogy a kozelmult s a jelen regényeinek tavlatabol a
mult is 4tmingsiil, és imméron nem eléggé megalapozott az olyan éaltalanositas, mely
szerint ,Josika Miklds, Eotvos Jozsef, Jokai Mor és Kemény Zsigmond regényeiben a
multreprezentécié szorosan 6sszekapcsolodott a tanité példézatossaggal” (Szirdk
2005. 50.), mert nagyon kiilénb6z6 miiveket hoz kozos nevezére. Jogos az allaspont,
amely kétségbe vonja ,annak a belatdsnak az érvényesithetéségét” (Torok 2012.
110-111.), amely szerint ,az 4j torténelmi regény el akar szabadulni irodalomtorté-
neti el6djétél” (Kulcsar-Szab6 1999. 1292.).

Annyi bizonyos, hogy a jelenkori torténelmi regény nem kapcsolhat6 egyértel-
miien a posztmodernséghez. Az irodalomtorténet nem tamasztja ala a foltevést,
amely szerint ,,a holokauszt és a Gulag [...] nyitotta meg az utat a »posztmodern« tor-
ténelmi regény el6tt”, és az elsé ilyen m Umberto Eco Il nome della rosa cimii re-
génye (1980) lett volna. Az eseményeket elmond6 mivek torténete annak is ellent-
mond, hogy ,,a mindent tudé elbeszélé kirekesztése” volna a jelenkori torténelmi re-
gény megkiilonboztetd sajatossaga (Heller 2010. 28, 61, 66.), mert ilyen elbeszélé
nincs a tizennyolcadik szazadi levélregényekben, és a tizenkilencedikben is megle-
hetésen gyakran fordult el, hogy a tobb elbeszélé kizarta a mindentudast — Kleist
emlitett m@ivére vagy Emily Bronté 1847-ben megjelent regényére éppugy lehet hi-
vatkozni, mint Kemény Zsigmond Kddképek a kedély lathatdaran (1853) cimd ,be-
szélyfiizér’-ére, melynek cselekményében egyébként fontos szerepet jatszik az 1789-
ben kitort francia forradalom. Henry James munkéssagaban koztudottan donté té-
nyez6 a kiilonboz6, s6t egymast cafolé nézépontok fesziiltsége, a The Sacred Fount
(1901) els6 személyti torténetmondéja pedig hangstlyozottan megbizhatatlan.

A Joyce-nal tiz évvel idGsebb J. C. Powys Porius A Romance of the Dark Age
(1951) cimi alkotésat, amelynek cselekménye 499-ben jatszodik, joggal nevezték
,metahistorical novel”-nek (Maxwell 2009. 273.), és e mingsités az ir6 némely ko-
rabbi konyvére is illik. Mennyiben torténelmi regény kiforditasa Raymond
Queneau miivei koziil a Les fleurs bleues (1965)? Az elsé fejezet Duc d’Auge 1264.
szeptember 25-én viselt dolgairél tudoésit, mig a 3. fGszerepléje, Cidrolin a ,jelen-
korban” él. A multrél és jelenrdl sz6l6 részek véltakoznak, &m a mult egyre koze-
lebbi lesz. Az olvasé arra kovetkeztethet, hogy az emlitett szereplék kolcsonosen al-
modnak egymasrél, a regény vége felé viszont taldlkoznak. Az amerikai John
Hawkes mivei kozil a Virginie: Her Two Lives (1982) tizenegy éves lany napléjat
tartalmazza. Az elsé fejezet szerint Virginie parizsi bérkocsis (taxis) hiaga. Egy tiiz-
eset korabbi életének hasonl6 eseményét juttatja eszébe. Az 1945-ben jatsz6do ese-
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mények utan a masodik fejezet torténése 1740-be vezet vissza, mikor Virginie egy
el6kel6 ur szobaldnya. A két korszak végig egymast véltja; az ir6 sziinteleniil idéz
korabeli mtivekbél. Nem kevésbé jatszik donté szerepet a szovegkozottiség a The
French Lieutenant’s Woman lapjain. Fowles alaposan ismerte a XIX. szdzadi Angli-
at, hiszen évekig tanitotta a Viktéria-kort. Mozgéképpé alakitva is sikert aratott
konyve az akkor irt angol regények jellegzetességeit idézi fol, gyakran kiginyolva
6ket. Harom egymastdl eltéré befejezése arra emlékeztet, hogy Dickens is megval-
toztatta a Great Expectations (1860-3) zarlatat. Az elbeszél§ stirtin utal késébbi ese-
ményekre, és semlegesiti a hatast kitalalt és valo kozott: a 36. fejezet szerint a hés-
né altal vasérolt kancsot ,,egy vagy két évvel ezel6tt” a torténet elmonddja vette meg
(Fowles 1970. 241.). A 13. fejezet masodik mondata igy hangzik: ,,Az altalam el-
mondott torténet egésze elképzelt” (85.). Pynchon Charles Mason (1728-1786) és
Jeremiah Dixon (1733-1779) brit foldmérékrél irt regényében Samuel Johnson,
Benjamin Franklin, George Washington és Thomas Jefferson is szerepel. ,,Count Pa-
radicsom” (Pynchon 1959) viszont nyilvanval6an kitalalt személy.

Magyar regényekben is kiilonb6z6 modokon valt kétségessé a hatar tényszert és
kitalalt mult kozott. Szilagyi Istvan Holl6idé (2001) cim( konyvének cselekménye
a torok hodoltsag idejére vonatkoztat. A szinhely eleinte a Délvidék lehet, de a leg-
tobb helynév kitalalt. A térképen megtalalhat6 foldrajzi név — mint a Szamos folyé,
Temesvar vagy Maramaros (Szilagyi 2001. 131, 240, 401.) — csak elvétve szerepel,
és az id6pont sincs kozelebbrél meghatarozva, noha szé esik ,,az oreg csaszar” ide-
jérdl (40.), amely talan az 1566-ban elhunyt I. Szulejmén korat jelentheti. Tobbszor
is utal a szoveg erdélyi fejedelemre, de minddssze egyszer emlitédik ,Janos fia”
(355), aki minden bizonnyal Janos Zsigmond. Rakovszky Zsuzsa elsé regényében,
A kigy6 arnyékdaban (2002) a képzelet teremtette Ursula Lehmann 1666-ban veti pa-
pirra sajat élettorténetét, amely jorészt LGcsén és Sopronban jatszédik, és olykor
megtortént eseményrdl is szot ejt.

A kozelebbi miltban is hangoztatott vélemény, mely szerint ,,a torténelem — szem-
ben a fiktiv irodalommal — mindig valamilyen szovegen kiviilire utal, a valodi mult-
ra” (Lorenz 2000. 140.), a pozitivizmus kordnak Rankétdl szarmazé, 1857-ben Gyulai
Pél dltal is megfogalmazott eszményét ismétli meg, amely szerint ,[a] torténetir6 [...]
megtortént eseményeket beszél el és tigy a mint megtorténtek” (Gyulai 1908. 249.).
Bahtyin éllitasa, hogy ,a mult valéban objektiv abrazolasa csak a regényben lehetsé-
ges” (Bahtyin 1997. 56.) is kétséget ébreszt, hiszen valédinak nevezheté mult és tar-
gyilagosnak mindsitett megkozelités vitathaté fogalom. ,Az altalam ismert adatok
alapjan nem volt olyan konszenzus, amelynek 1étét — minden bizonyiték nélkil —
Bényei allitja” (Szilagyi 2004. 440.). Szilagyi Martonnak a Dé6zsa Gyorgy vezette és
Eotvos emlitett regényében megjelenitett parasztfelkelésre vonatkozo helyes észrevé-
telét legfoljebb annyival lehet kiegésziteni, hogy 1514 magyarorszagi eseményeir6l
nemcsak 1847-ben nem létezett, de alighanem ma sincs kozmegegyezés.

Talan még olyan kozbiilsé megoldéas sem lehet kielégits, mely szerint a torténeti
elbeszélés a ,story/discourse” kettGsségnek ,utalds”-ként (reference) emlitheté har-
madik elemmel kiegészitését igényli (Cohn 1999. 112.). Az sem okvetleniil igaz,
hogy ,a kitalalt elbeszélések megkovetelik, a torténetiek viszont kizarjak, hogy kii-
lonbséget tegyiink elbeszélé (narrator) és szerzé kozott” (Hernadi 1976. 252.), mert
nem alkotdi dontésrél van szd. A ,teremtett mualt” (Bényei 2007. 120.) el6zetes isme-
reteket tételezhet fol, amelyek kiilonboz6 olvasok esetében nagyon eltérhetnek egy-
mastol. ,Nem létezik olyan szovegszer, mondat- vagy jelentéstani tulajdonsag,
amelynek alapjan egy szoveg a képzelet miiveként (as a work of fiction) azonositha-
t6” (Searle 1975. 325.). Az irodalomtorténésznek szamolnia kell azzal a lehetGséggel,
hogy ugyanannak a szovegnek helyzete megvaltozhat az idék folyaman, vagyis fog-



lalkoznia kell azzal, hogy ,egy sajat korat targyaz6 regény miként valik fogadtatés-
torténetében historikussd” (Hites 2004. 19.). ,Minden jelenben jatszodé regény ha-
marosan torténelmivé lesz. Csak varni kell” — allitja egy kivalé amerikai regényiré és
értekezé (Gass 1985. 63.). Hay Janos a sajat alkot6i munkajabél vonta le a kovetkez-
tetést, hogy ,[e]gy id6 utan esetleg minden regény torténelmi regény” (Hay 2005.
63.). Mas szoval, ,tisztdn nyelvi alkotasként torténetir6i mivek és regények nem kii-
lonboztethet6k meg egymast6l” (White 1978. 122.). A torténelmi regényt tehét vég-
sG soron talan leginkabb olvasasi modként lehet meghatarozni. Természetesen erre
leginkabb a cselekmény és az olvasé ideje kozotti tavolsag ad lehetGséget.
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