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Lehet-e egyiitt vizsgdlni a kilonb6z6 mivészeteket? A kisértés éppoly csabitd,
mint amennyire veszélyes. 2005. jinius 21-22-én a Magyar Képzémiivészeti
Egyetemen olyan iilésszakot rendeztek, amely irodalomnak és més miivészeteknek
osszehasonlitasara vallalkozott. Eszak-Amerikaban tobbnyire ,inter-arts” vizsga-
l6dasként, ndlunk — alighanem német 6sztonzésre — inkdbb a kiilonféle kozegek
(médiumok) tanulmédnyozasaként emlegetik az ilyen tevékenységet. Az el6adasok
azzal a céllal késziiltek, hogy segitsék egy ij magyar irodalomtérténet munkala-
tait. Az ott elhangzottak egy részének bovitett valtozata olvashat6 ebben a kétetben.

A legjelentSsebb tanulmany Peterndk Miklos Médiatorténeti és miivészeti motivu-
mok a magyar irodalomban cimi értekezése, mely a képekkel és a fiiggelékként ko-
261t szemelvényekkel egytitt koriilbeliil egy harmadat teszi ki a kényvnek. Alap-
foltevése — mely szerint ,latasunk valtozasa torténeti folyamat” (70.) — nemcsak a
képzémivészet, de az irodalom tanulminyozdi szamara is erésen megfontolan-
dé. A gondolatmenet nemzetkozi s magyar vonatkozasban egyarant rendkiviil
gazdag ismeretekre tamaszkodik. Azt bizonyitja, hogy a szerz6 példamutaté rend-
szerességgel figyeli a vilaghalot, s a kordbbi kiadvanyok hidnyossagait is ponto-
san megjeloli. Azt a minden tiszteletet megérdemls szenvedélyével magyarazha-
t6 joslatat, hogy a médiamivészet ,a 21. szdzad reprezentativ méformaja” (69.),
az ilyen alkotédsok tarolasi akaddlyait s a tdblakép jrafollendiilését latva, kicsit
kétkedve fogadom, de a képmutogatékra, €16- s korképekre, festett egekre s biivos
lampakra vonatkozé vizsgalédasai nagyon sok 6sztonzést adhatnak kép és szoveg
6sszehasonlit6 értelmezéséhez. Nemcsak Csokonai, Vérésmarty, Pet6fi, Arany Janos,
Jokai vagy Szab6 Dezsé tevékenységének eddig elhanyagolt vonasaira derit fényt,
de altala nem emlitett mévek — igy a Kodképek a kedély ldthatdrdn — Gjraolvasisa-
hoz is timpontot ad, és egynttal Gtletekkel szolgal kép és nyelvi megfogalmazas
viszonydnak tovabbi mérlegeléséhez — példaul azzal a megjegyzésével, mely sze-
rint a képmutogaté a torténet erkolesi tanulsiganak megfogalmazasakor kizaré-
lag a szébeliségre hagyatkozik.

Peternak okfejtése mintuntalan arra emlékeztet, hogy a latas térténete déntéen
hat az egész miivel6dés alakulasira. Egyetlen, hevenyészett példat emlitve : alig-
ha kéztudott, hogy az elsé magyar téavirgany (optikai taviré) készitGje, Chudy Jézsef
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(1758-1813) azonos a legkorébbi (sajnos elveszett) magyar dalmi szerzGjével. Ta-
ldlmanya megel6zte a Chappe fivérekét, akik a nagy francia forradalom 6tédik
évében allitottak fol taviréjukat. A tanulmény mds részletei is azt sugalljak, hogy
Eger, Sarospatak s Debrecen a tizennyolcadik szdzadi lataskultira élvonaldhoz
tartozott. Ez az értekezés 1ényegében gazdagitja a magyar miivel6dés torténetét.

A rovidebb tanulményok t6bbsége fiatal tud6soktél szarmazik és érthetSen ki-
sebb igényi. Koziiliik azok a legsikertiltebbek, amelyek annyiban a kotet kézpon-
ti tanulménydnak a példdjat kovetik, hogy torténeti folyamatok érzékeltetését a
magyar s nemzetkozi szakirodalom eredményeinek hasznositésaval tudjik paro-
sitani. Varga Tiinde a romantika fel6l kozelit Feszty Arpad korképének méltatasa-
hoz, Zsaddnyi Edit pedig azt vizsgilja, miként értelmezik egymdast Lesznai Anna
himzései és versei. Mindkét elemzés tilmutat a megvizsgélt anyagon, amennyiben
a nemzeti 6ntudat, illetve a n6i azonossag kifejez6désére iranyitja a figyelmet.

Ha lehet némi hidnyérzete az olvasénak, akkor az onnét szdrmazik, hogy né-
mely tanulményban mintha kissé elhanyagolédnék a hosszabb tavua torténeti fo-
lyamatok érzékeltetése. Kép €s szoveg viszonya valéban dontd szerepet jétszott az
Uj Symposion cimi foly6iratban, 4m a folytatésos regény, a keret vagy a tiikér miben-
léte aligha kérvonalazhaté torténeti kitekintés nélkil. A magyar neoavant-garde
irodalom és képzémiivészet kolcsonhatasanak salya akkor valik igazan feltingvé,
ha alaposabban szemiigyre vessziik azt, miként is alakult a magyar irodalomelmé-
let és miértelmezés az 1960-as években. Hasonléan tagithaté a latészog, ha Kassak
6néletrajzi kolteményét olvassuk jra. Sz. Molndr Szilvia tanulméanyanak foltétlen
érdeme, hogy a kordbbi elemz6k tilnyomé tobbségétdl eltéréen, komoly figyel-
met szentel a mi mindkét véltozatdnak, sét a francia atkoltésnek is. Aprésag,
hogy a 2x2-ben megjelent képvers csekély visszhangjinak viszonylag egyszert
oka volt: e folyéirat rendkiviil kevés olvaséhoz jutott el. Lényegesebb arra emlé-
keztetni: a képvers és a szabad vers komoly hagyomanyra tekinthetett vissza, s A I
meghal... ezekhez az 6rokségekhez viszonyitva mérlegelhetd. Akar még arra is le-
hetne hivatkozni, hogy maga Kassik is Whitman, Apollinaire, Cendrars és Goll
kélteményeihez képest olvasandé miiként fogta fol sajat alkotdsat. Az elemzs tel-
jes joggal allitja, hogy a francia véltozat ,4jraalkotas” (170.), csakhogy ez nem 4l-
lithat6 szembe a forditassal, s6t mintegy magatél értet6dik, vagy legalabbis in-
kébb szabdly, mintsem kivétel a sikeres atiiltetések korében.

A kép — irds — miivészet elnevezésl tanulmanygydjtemény kezdeményezs erejd
vallalkozas, mert sikeresen cafolja azt a vélekedést, mely szerint t6bb mivészet-
hez nehéz, talan nem is lehet igazin érteni. Alapkutatdsokat indit el egy rendki-
viili kockézatokkal jaré tertileten. A fiatalabb szerkeszté tanulményaban kiilons-
sen jol érzékelhetS, milyen sokféle irdnyban folytathaték a folvetett gondolatok.
Moholy-Nagy és Kaillai Erné vitdja éppugy vezethet a széles korben alig ismert
avant-garde mozi alapos elemzéséhez, mint a mivészetelmélet és a korabeli ma-
gyar festészet, szobraszat, épitészet szembesitéséhez, vagy — a zene bekapcsolasa-
val — akar a ritmus mibenlétének meghatarozasihoz. Ez a tanulmany nem felso-
rol, de értelmez. Jellemz3 médon kevesebb miivet hoz sz6ba, mint a Ma Musik und
Theater cimd, 1924-ben kozreadott kiilonszamardl készilt beszamold, melyben
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Schwitterst6l Prampoliniig, Matthias Hauertl Stuckenschmidtig nevek sokasiga
emlit6dik, anélkiil, hogy igazdn érdemi megvilagitast kapna a széba hozott alko-
tok tevékenységének jellege s magyarorszagi fogadtatasa, ehhez ugyanis tdgabb
torténeti osszefliggések folvazolasara volna sziikség.

Némely esetekben igaz lehet, hogy az 6rdog a részletekben lakozik. Az Erdély
Miklés egyik alkotésit méltaté miivészettorténész indokolatlanul utal Joyce ,nyelv-
rombol4sd”-ra (14.). Még csak téredékek jelentek meg Joyce utolsé miivébdl, s
elemz8i mar kiemelték: ha valami ellentétes az irdsmédjaval, az éppen a nyelv
rombolédsa. Marke kirily emlitése miatt sem okvetleniil Wagner zenéjére kell gon-
dolni, hiszen Joyce bizonyosan ismerte a torténet tizenkilencedik szdzadi angol
valtozatait, példaul Matthew Arnold Tiistram and Iseult (1852) vagy Swinburne
Tristram of Lyonesse (1882) cimii kolteményét, s6t kozépkori el6zményeiket is. Valé
igaz, hogy a Finnegans Wake-ben el6fordul a hdrom sz6: ,Mild und leise”, de egy-
altaldn nem biztos, hogy Erdély Miklés tudott errél, és Joyce szamara lényegesen
fontosabb volt a két sziget lakéinak sok évszdzados ellentétére vonatkoz6 torté-
net, mint a bayreuthi mester munkassiga. Az Ulysses sziilGotthonban jatsz6dé ti-
zennegyedik fejezetében Sir Thomas Malory Le Morte d’Arthur cimen ismert mun-
kdjanak az utanzata is megtaldlhat6. A William Caxton altal 1485-ben kiadott
szovegben a nyolcadiktdl a tizenkettedik konyvig tarté szakasz a ,T'he Book of Sir
Tristam de Lyones” cimet viseli, melynek Tristram mellett az ir kirdlylany, La Beale
Isoud és Cornwall kiralya, King Mark a szereplgje. Ohatatlanul is megfogalma-
z6dik a foltevés, hogy sem Joyce, sem Erdély Mikl6és miivének értelmezéséhez
nem célszerd Wagner alkotdsdra hivatkozni. E részlet természetesen nem valtoz-
tat Hornyik Sdndor tanulményanak f6 kovetkeztetésén: teljesen igaza van, amid6n
a Hdrom kvarkot Marke kirdlynak vendégszovegét végil is egy szovjet ismeretter-
jesztd kotetre, s nem a Finnegans Wake-re vezeti vissza, mivel nem valészin(, hogy
»Erdély a vonatkozé passzust ismerte volna a regényb6l” (14.).

Tobbféle miivészetben teremts alkoték, mivészet-kozotti tevékenységet folyta-

. t6 folyéiratok, a magasnak és népszertinek nevezett kultira, miivészet és elmélet
kolcsonhatésa: e teriileteket azért hanyagolta el a magyar tudomény, mert kevés
a parbeszéd a kiilonb6zének tekintett szakmak intézményei kozott. Kivanatos
volna, hogy e két egyetem egytttmiikodésével létrehozott, nagyon nehezen meg-
kozelitheté kérdéskort figyelemre mélté médon targyalé kotet kovetendd példa
legyen s a tudomdénykozi vizsgalédas jelentékeny mértékben gazdagitsa szellemi
életiinket.



